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Regeste

Unentgeltliche Prozessfuhrung, Art. 99 Abs. 2 VRP, Art. 117 ZPO. Dadem
Beschwerdefihrer, der eine Hartefallbewilligung im Sinn von Art. 30 Abs. 1 Ingressund lit.
b AuG anstrebt, nach der bundesgerichtlichen Rechtsprechung im kantonalen Verfahren
keine Parteistellung zukommt, erscheint das Rekursverfahren, fir welches der
Beschwerdefihrer um unentgeltliche Rechtspflege nachgesucht hat, als aussichtslos
(Verwaltungsgericht, Prasidiadentscheid, B 2014/218).

Erwagungen

E.1

Anfechtungsobjekt ist die Verweigerung einer vorsorglichen Massnahme und der
unentgeltlichen Rechtspflege durch ein Departement. Dagegen erhobene Beschwerden
beurteilt der Président des V erwaltungsgerichts (Art. 59bis Abs. 2 und Art. 60 des Gesetzes
Uber die Verwaltungsrechtspflege; sGS 951.1, VRP). Der minderjéhrige Beschwerdefihrer,
der Adressat der angefochtenen Verfligung und dessen Anwesenheitsrecht in der Schweiz
fUr die Dauer des Wiedererwégungsverfahrens, fur das er erfolglos die unentgeltliche
Rechtspflege beantragte, umstritten ist, ist zur Beschwerde befugt (Art. 64 in Verbindung
mit Art. 45 Abs. 1 VRP). Mit dem Einverstandnis der Mutter hat der BeschwerdefUhrer
seinen Vertreter am 5. Dezember 2013 zur unentgeltlichen Fuhrung des
Beschwerdeverfahrens betreffend unentgeltliche Rechtspflege im Rekursverfahren
ermachtigt (vgl. act. 9.3 im Verfahren B 2013/253). Auf diese Vollmacht kann auch im
vorliegenden Beschwerdeverfahren, das zwar ein neues Wiedererwégungsverfahren, jedoch
dieselben Fragen betrifft, abgestellt werden. Die Beschwerde wurde mit Eingabe vom 29.
Oktober 2014 rechtzeitig erhoben und erfillt in formeller und inhaltlicher Hinsicht die
gesetzlichen Anforderungen (Art. 64 in Verbindung mit Art. 47 Abs. 1 und Art. 48 Abs. 1
und 2 VRP). Auf die Beschwerde ist dementsprechend einzutreten.

E.2

Ob die Beschwerde sich auch gegen die Verweigerung der Aufenthaltsgewahrung wahrend
der Dauer des Verfahrensrichtet, ist unklar. Jedenfalls wurde kein Antrag gestellt, es sei
dem Beschwerdefihrer fir die Dauer des Beschwerdeverfahrens der Aufenthalt in der
Schweiz zu erlauben. Abgesehen davon wurde ein entsprechendes Gesuch bereits fir die
Dauer des zweiten Wiedererwagungsverfahrens vom Prasidenten des V erwal tungsgerichts
abschlagig behandelt (VerwGE B 2013/253 vom 28. Januar 2014 E. 2) und der Entscheid
vom Bundesgericht geschitzt (BGer 2C_208/2014 vom 7. August 2014). Auf diese
Ausfuhrungen und Beurteilungen kann verwiesen werden.

E.3



Die Gewdahrung der unentgeltlichen Rechtspflege setzt voraus, dass das vom Gesuchsteller
angestrebte Verfahren nicht aussichtslosist (Art. 99 Abs. 2 VRP in Verbindung mit Art.
117 der Schweizerischen Zivilprozessordnung; SR 272, ZPO). Die Vorinstanz lehnte die
Gewdhrung der unentgeltlichen Rechtspflege im Rekursverfahren mit der zutreffenden
Begrundung ab, dem Beschwerdefiihrer, der eine Hartefallbewilligung im Sinn von Art. 30
Abs. 1 Ingressund lit. b AuG anstrebt, komme im kantonalen Verfahren nach der
bundesgerichtlichen Rechtsprechung (BGE 137 Il 305) keine Parteistellung zu. Das
Rekursverfahren erscheint deshalb in der Tat a's aussichtslos.

E.4

Zusammenfassend ergibt sich, dass die Beschwerde abzuweisen ist. Bei diesem Ausgang
des Verfahrens wéren die amtlichen Kosten des Beschwerdeverfahrens dem
Beschwerdefiihrer aufzuerlegen (Art. 95 Abs. 1 VRP). Indessen gehen Kosten, dieein
Beteiligter durch Trolerel veranlasst, nach Art. 95 Abs. 2 VRP zu seinen Lasten. Daer
bereits drel Monate nach der — abschl&gigen — bundesgerichtlichen Beurteilung eines
Gesuchs um Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege im ein Hartefallgesuch
betreffenden Verfahren bei im Wesentlichen unveranderter Ausgangslage — er selbst geht
davon aus, dass keine sachdienlichen Beweismittel die Bereitschaft der Botschaft Ghanas
zur Ausstellung von Ersatzreisepapieren fir den Beschwerdefiihrer belegen und der
Vollzug der Wegweisung unmoglich ist — mit dem gleichen Ansinnen an die Vorinstanz
und anschliessend an das V erwaltungsgericht gelangt, sind die amtlichen Kosten des
Beschwerdeverfahrens androhungsgemass (VerwGE B 2013/253 vom 28. Januar 2014 E. 4)
dem Vertreter aufzuerlegen. Eine Entscheidgebihr von CHF 500 erscheint angemessen
(Art. 7 Ziffer 212 der Gerichtskostenverordnung, sGS 941.12). Nachdem der
Beschwerdefiihrer keine amtlichen Kosten zu tragen hat, fallt das Gesuch um unentgeltliche
Rechtspflege dahin. Ausseramtliche Kosten sind weder aufgrund des V erfahrensausgangs —
die Beschwerde ist abzuwei sen — noch aufgrund unentgeltlicher Rechtsverbei stdndung — der
Vertreter Ubt seine Tétigkeit im abgesehen davon aussichtslosen Verfahren unentgeltlich
aus — zu entschadigen (Art. 98 und Art. 98his).
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